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Zu	
  I.	
  Einführung:	
  Gesetzgebungsfahrplan	
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•  Beschluss	
  der	
  BReG	
  v.	
  9.12.2015,	
  BR-­‐Dr.	
  631/15	
  v.	
  18.12.2015	
  
•  1.	
   Beratung	
   im	
   BRat	
   v.	
   29.1.2016	
   (Plenum	
   nach	
  

Finanzausschussberatung),	
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   BR-­‐Dr.	
  
631/15	
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  BRats	
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  2.6.2016	
  
•  2.	
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  BRat	
  (Plenum)	
  am	
  17.6.2016	
  
•  Verkündung	
  im	
  BGBl.	
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  und	
  InkraNtreten	
  zum	
  1.1.2017	
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Zu	
  I.	
  Paradigmenwechsel	
  im	
  
Besteuerungsverfahren	
  

Abkehr vom einzelfall-orientierten 
hoheitlichen Veranlagungsverfahren 

kontrollierte Selbstregulierung durch 
Bürger und Unternehmen 

periodisch wiederkehrende 
Massenfallverwaltung 



Zu	
  II.	
  Neufassung	
  des	
  §	
  88	
  I,	
  II	
  AO	
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„(1)	
   Die	
   Finanzbehörde	
   ermiNelt	
   den	
   Sachverhalt	
   von	
   Amts	
  
wegen.	
  Dabei	
  hat	
  sie	
  alle	
  für	
  den	
  Einzelfall	
  bedeutsamen,	
  auch	
  
die	
  für	
  die	
  Beteiligten	
  güns:gen	
  Umstände	
  zu	
  berücksich:gen.	
  
	
  
(2)	
   Die	
   Finanzbehörde	
   bes:mmt	
   Art	
   und	
   Umfang	
   der	
  
ErmiNlungen	
  nach	
  den	
  Umständen	
  des	
  Einzelfalls	
   sowie	
  nach	
  
den	
   Grundsätzen	
   der	
   Gleichmäßigkeit,	
   Gesetzmäßigkeit	
   und	
  
Verhältnismäßigkeit;	
   an	
   das	
   Vorbringen	
   und	
   an	
   die	
  
Beweisanträge	
  der	
  Beteiligten	
   ist	
   sie	
  nicht	
   gebunden.	
  Bei	
  der	
  
Entscheidung	
   über	
  Art	
   und	
  Umfang	
   der	
   ErmiNlungen	
   können	
  
allgemeine	
   Erfahrungen	
   der	
   Finanzbehörden	
   sowie	
  
WirtschaNlichkeit	
   und	
   Zweckmäßigkeit	
   berücksich:gt	
  
werden.“	
  



Zu	
  II.	
  Neufassung	
  des	
  §	
  88	
  III	
  AO	
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„(3)	
  Zur	
  Gewährleistung	
  eines	
  zeitnahen	
  und	
  gleichmäßigen	
  Vollzugs	
  
der	
   Steuergesetze	
   können	
   die	
   obersten	
   Finanzbehörden	
   für	
  
bes:mmte	
  oder	
  bes:mmbare	
  Fallgruppen	
  Weisungen	
  über	
  Art	
  und	
  
Umfang	
   der	
   ErmiZlungen	
   und	
   der	
   Verarbeitung	
   von	
   erhobenen	
  
oder	
   erhaltenen	
   Daten	
   erteilen,	
   soweit	
   gesetzlich	
   nicht	
   etwas	
  
anderes	
   bes:mmt	
   ist.	
   Bei	
   diesen	
   Weisungen	
   können	
   allgemeine	
  
Erfahrungen	
   der	
   Finanzbehörden	
   sowie	
   WirtschaNlichkeit	
   und	
  
Zweckmäßigkeit	
   berücksich:gt	
   werden.	
   Die	
   Weisungen	
   dürfen	
  
nicht	
   veröffentlicht	
   werden,	
   soweit	
   dies	
   die	
   Gleichmäßigkeit	
   und	
  
Gesetzmäßigkeit	
   der	
   Besteuerung	
   gefährden	
   könnte.	
   Auf	
   dem	
  
Gebiet	
   der	
   von	
   den	
   Landesfinanzbehörden	
   im	
   Augrag	
   des	
   Bundes	
  
verwalteten	
  Steuern	
  legen	
  die	
  obersten	
  Finanzbehörden	
  der	
  Länder	
  
die	
   Weisungen	
   nach	
   Satz	
   1	
   zur	
   Gewährleistung	
   eines	
  
bundeseinheitlichen	
   Vollzugs	
   der	
   Steuergesetze	
   im	
   Einvernehmen	
  
mit	
  dem	
  Bundesministerium	
  der	
  Finanzen	
  fest.“	
  



Zu	
  II.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  88	
  IV	
  AO	
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„(4)	
   Kann	
   das	
   Bundeszentralamt	
   für	
   Steuern	
   ihm	
   zugegangene	
   und	
   zur	
  
Weiterleitung	
   an	
   die	
   Landesfinanzbehörden	
   bes:mmte	
   Daten	
   nicht	
   oder	
  
nur	
   mit	
   unverhältnismäßigem	
   Aufwand	
   einem	
   bes:mmten	
  
Steuerpflich:gen	
  oder	
  einem	
  bes:mmten	
  Finanzamt	
  zuordnen,	
  so	
  kann	
  es	
  
auf	
   eine	
   Weiterleitung	
   dieser	
   Daten	
   an	
   die	
   Landesfinanzbehörden	
  
verzichten.	
   Das	
   Gleiche	
   gilt	
   für	
   die	
   zentrale	
   Stelle	
   im	
   Sinne	
   des	
   §	
   81	
   des	
  
Einkommensteuergesetzes.	
  Das	
  Bundesministerium	
  der	
  Finanzen	
  kann	
  zur	
  
Gewährleistung	
   eines	
   bundeseinheitlichen	
   Vollzugs	
   der	
   Steuergesetze	
   im	
  
Einvernehmen	
   mit	
   den	
   obersten	
   Finanzbehörden	
   der	
   Länder	
   allgemeine	
  
Weisungen	
  für	
  die	
  Entscheidung	
  über	
  die	
  Weiterleitung	
  von	
  Daten	
  an	
  die	
  
Landesfinanzbehörden	
   erteilen.	
   Die	
   nach	
   Satz	
   1	
   oder	
   2	
   nicht	
   an	
   die	
  
Landesfinanzbehörden	
  weitergeleiteten	
  Daten	
  sind	
  vom	
  Bundeszentralamt	
  
für	
  Steuern	
  für	
  Zwecke	
  von	
  Verfahren	
  im	
  Sinne	
  des	
  §	
  30	
  Absatz	
  2	
  Nummer	
  
1	
  Buchstabe	
  a	
  und	
  b	
  bis	
  zum	
  Ablauf	
  des	
  fünfzehnten	
  Jahres	
  nach	
  dem	
  Jahr	
  
des	
  Datenzugangs	
  zu	
  speichern.	
  Diese	
  Daten	
  dürfen	
  nur	
  für	
  Verfahren	
   im	
  
Sinne	
   des	
   §	
   30	
   Absatz	
   2	
   Nummer	
   1	
   Buchstabe	
   a	
   und	
   b	
   sowie	
   zur	
  
Datenschutzkontrolle	
  verwendet	
  werden.“	
  



Zu	
  II.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  88	
  V	
  AO	
  –	
  
Risikomanagementsysteme	
  (I)	
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„(5)	
  Die	
  Finanzbehörden	
  können	
  zur	
  Beurteilung	
  der	
  Notwen-­‐
digkeit	
   weiterer	
   ErmiNlungen	
   und	
   Prüfungen	
   für	
   eine	
   gleich-­‐
mäßige	
   und	
   gesetzmäßige	
   Festsetzung	
   von	
   Steuern	
   und	
  
Steuervergütungen	
   sowie	
   Anrechnung	
   von	
   Steuerabzugs-­‐
beträgen	
  und	
  Vorauszahlungen	
  automa:onsgestützte	
  Systeme	
  
einsetzen	
   (Risikomanagementsysteme).	
   Dabei	
   soll	
   auch	
   der	
  
Grundsatz	
   der	
  WirtschaNlichkeit	
   der	
  Verwaltung	
  berücksich-­‐
:gt	
  werden.	
   Das	
   Risikomanagementsystem	
  muss	
  mindestens	
  
folgende	
  Anforderungen	
  erfüllen:	
  



Zu	
  II.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  88	
  V	
  AO	
  –	
  
Risikomanagementsysteme	
  (II)	
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1.	
   die	
   Gewährleistung,	
   dass	
   durch	
   Zufallsauswahl	
   eine	
   hinreichende	
  
Anzahl	
  von	
  Fällen	
  zur	
  umfassenden	
  Prüfung	
  durch	
  Amtsträger	
  ausgewählt	
  
wird,	
  
2.	
   die	
   Prüfung	
   der	
   als	
   prüfungsbedürNig	
   ausgesteuerten	
   Sachverhalte	
  
durch	
  Amtsträger,	
  
3.	
  die	
  Gewährleistung,	
  dass	
  Amtsträger	
  Fälle	
  für	
  eine	
  umfassende	
  Prüfung	
  
auswählen	
  können,	
  
4.	
  die	
   regelmäßige	
  Überprüfung	
  der	
  Risikomanagementsysteme	
  auf	
   ihre	
  
Zielerfüllung.	
  
Einzelheiten	
   der	
   Risikomanagementsysteme	
   dürfen	
   nicht	
   veröffentlicht	
  
werden,	
   soweit	
   dies	
   die	
   Gleichmäßigkeit	
   und	
   Gesetzmäßigkeit	
   der	
  
Besteuerung	
   gefährden	
   könnte.	
   Auf	
   dem	
   Gebiet	
   der	
   von	
   den	
  
Landesfinanzbehörden	
   im	
   Augrag	
   des	
   Bundes	
   verwalteten	
   Steuern	
   legen	
  
die	
   obersten	
   Finanzbehörden	
   der	
   Länder	
   die	
   Einzelheiten	
   der	
   Risiko-­‐
managementsysteme	
   zur	
   Gewährleistung	
   eines	
   bundeseinheitlichen	
  
Vollzugs	
  der	
  Steuergesetze	
   im	
  Einvernehmen	
  mit	
  dem	
  Bundesministerium	
  
der	
  Finanzen	
  fest.“	
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Zu	
  III.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  155	
  IV	
  AO	
  (I)	
  

„(4)	
   Die	
   Finanzbehörden	
   können	
   Steuerfestsetzungen	
  
sowie	
   Anrechnungen	
   von	
   Steuerabzugsbeträgen	
   und	
  
Vorauszahlungen	
  auf	
  der	
  Grundlage	
  der	
  ihnen	
  vorliegen-­‐
den	
   Informa;onen	
   und	
   der	
   Angaben	
   des	
   Steuerpflich-­‐
;gen	
   ausschließlich	
   automa;onsgestützt	
   vornehmen,	
  
berich:gen,	
   zurücknehmen,	
   widerrufen,	
   aukeben	
   oder	
  
ändern,	
  soweit	
  kein	
  Anlass	
  dazu	
  besteht,	
  den	
  Einzelfall	
  
durch	
  Amtsträger	
  zu	
  bearbeiten.	
  Das	
  gilt	
  auch	
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Zu	
  III.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  155	
  IV	
  AO	
  (II)	
  

1.	
   für	
   den	
   Erlass,	
   die	
   Berich:gung,	
   die	
   Rücknahme,	
   den	
  
Widerruf,	
   die	
   Aukebung	
   und	
   die	
   Änderung	
   von	
   mit	
   den	
  
Steuerfestsetzungen	
   sowie	
   Anrechnungen	
   von	
   Steuerabzugs-­‐
beträgen	
  und	
  Vorauszahlungen	
  verbundenen	
  Verwaltungsakten	
  
sowie	
  
2.	
   wenn	
   die	
   Steuerfestsetzungen	
   sowie	
   Anrechnungen	
   von	
  
Steuerabzugsbeträgen	
   und	
   Vorauszahlungen	
  mit	
  Nebenbes:m-­‐
mungen	
   nach	
   §	
   120	
   versehen	
   oder	
   verbunden	
  werden,	
   soweit	
  
dies	
  durch	
  eine	
  Verwaltungsanweisung	
  des	
  Bundesministeriums	
  
der	
   Finanzen	
   oder	
   der	
   obersten	
   Landesfinanzbehörden	
  
allgemein	
   angeordnet	
   ist.	
   Bei	
   vollständig	
   automa;ons-­‐
gestütztem	
  Erlass	
  eines	
  Verwaltungsakts	
  gilt	
  die	
  Willensbildung	
  
über	
   seinen	
   Erlass	
   und	
   über	
   seine	
   Bekanntgabe	
   im	
   Zeitpunkt	
  
des	
   Abschlusses	
   der	
   maschinellen	
   Verarbeitung	
   als	
  
abgeschlossen.“	
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Zu	
  III.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  150	
  VII	
  AO	
  –	
  qualifiziertes	
  Freitexjeld	
  

„(7)	
   Können	
   Steuererklärungen,	
   die	
   nach	
   amtlich	
   vorge-­‐
schriebenem	
  Vordruck	
   abgegeben	
  oder	
   nach	
   amtlich	
   vor-­‐
geschriebenem	
   Datensatz	
   durch	
   Datenfernübertragung	
  
übermiNelt	
   werden,	
   nach	
   §	
   155	
   Absatz	
   4	
   Satz	
   1	
   zu	
   einer	
  
ausschließlich	
   automa;onsgestützten	
   Steuerfestsetzung	
  
führen,	
   ist	
   es	
   dem	
   Steuerpflich;gen	
   zu	
   ermöglichen,	
  
Angaben,	
   die	
   nach	
   seiner	
   Auffassung	
   Anlass	
   für	
   eine	
  
Bearbeitung	
   durch	
   Amtsträger	
   sind,	
   in	
   einem	
   dafür	
  
vorgesehenen	
   AbschniZ	
   oder	
   Datenfeld	
   der	
   Steuer-­‐
erklärung	
  zu	
  machen.“	
  



Zu	
  IV.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  173a	
  AO	
  

„Steuerbescheide	
  sind	
  aufzuheben	
  oder	
  zu	
  ändern,	
  soweit	
  dem	
  
Steuerpflich;gen	
   bei	
   Erstellung	
   seiner	
   Steuererklärung	
  
Schreib-­‐	
   oder	
   Rechenfehler	
   unterlaufen	
   sind	
   und	
   er	
   deshalb	
  
der	
   Finanz-­‐behörde	
   bes:mmte,	
   nach	
   den	
   Verhältnissen	
   zum	
  
Zeitpunkt	
   des	
   Erlasses	
   des	
   Steuerbescheids	
   rechtserhebliche	
  
Tatsachen	
  unzutreffend	
  mitgeteilt	
  hat.“	
  

13	
  



Zu	
  V.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  93c	
  AO	
  (I)	
  

„(1)	
  Sind	
  steuerliche	
  Daten	
  eines	
  Steuerpflich:gen	
  auf	
  Grund	
  gesetzlicher	
  
Vorschrigen	
  von	
  einem	
  DriZen	
  (miZeilungspflich;ge	
  Stelle)	
  an	
  Finanzbe-­‐
hörden	
   elektronisch	
   zu	
   übermiZeln,	
   so	
   gilt	
   vorbehaltlich	
   abweichender	
  
Bes:mmungen	
  in	
  den	
  Steuergesetzen	
  Folgendes:	
  
	
  
1.	
  Die	
  miNeilungspflich:ge	
  Stelle	
  muss	
  die	
  Daten	
  nach	
  Ablauf	
  des	
  Besteu-­‐
erungszeitraums	
  bis	
  zum	
  28.	
  Februar,	
  in	
  Schaltjahren	
  bis	
  zum	
  29.	
  Februar,	
  
des	
   folgenden	
   Jahres	
   nach	
   amtlich	
   vorgeschriebenem	
   Datensatz	
   durch	
  
Datenfernübertragung	
   über	
   die	
   amtlich	
   bes:mmte	
   SchniNstelle	
   übermit-­‐
teln;	
   bezieht	
   sich	
   die	
   ÜbermiNlungspflicht	
   auf	
   einen	
   Besteuerungszeit-­‐
punkt,	
   sind	
   die	
   Daten	
   bis	
   zum	
  Ablauf	
   des	
   zweiten	
   Kalendermonats	
   nach	
  
Ablauf	
   des	
   Monats	
   zu	
   übermiNeln,	
   in	
   dem	
   der	
   Besteuerungszeitpunkt	
  
liegt.	
  
2.	
  Der	
  Datensatz	
  muss	
  folgende	
  Angaben	
  enthalten:	
  
………..	
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Zu	
  V.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  93c	
  AO	
  (II)	
  

3.	
   Die	
   miNeilungspflich:ge	
   Stelle	
   hat	
   den	
   Steuerpflich;gen	
   darüber	
   zu	
  
informieren,	
   welche	
   für	
   seine	
   Besteuerung	
   relevanten	
   Daten	
   sie	
   an	
   die	
  
Finanzbehörden	
  übermiNelt	
  hat	
  oder	
  übermiNeln	
  wird.	
  Diese	
  Informa:on	
  
hat	
   in	
   geeigneter	
   Weise,	
   mit	
   Zus:mmung	
   des	
   Steuerpflich:gen	
  
elektronisch,	
   und	
   binnen	
   angemessener	
   Frist	
   zu	
   erfolgen.	
   Auskungs-­‐
pflichten	
  nach	
  anderen	
  Gesetzen	
  bleiben	
  unberührt.	
  
4.	
   Die	
   miNeilungspflich:ge	
   Stelle	
   hat	
   die	
   übermiZelten	
   Daten	
   aufzu-­‐
zeichnen	
   und	
   diese	
   Aufzeichnungen	
   sowie	
   die	
   der	
   MiNeilung	
   zugrunde	
  
liegenden	
  Unterlagen	
   bis	
   zum	
  Ablauf	
   des	
   siebten	
   auf	
   den	
   Besteuerungs-­‐
zeitraum	
  oder	
   Besteuerungszeitpunkt	
   folgenden	
   Kalenderjahres	
   aufzube-­‐
wahren;	
  die	
  §§	
  146	
  und	
  147	
  Absatz	
  2,	
  5	
  und	
  6	
  gelten	
  entsprechend.	
  ......	
  
(4)	
   Die	
   nach	
   den	
   Steuergesetzen	
   zuständige	
   Finanzbehörde	
   kann	
  
ermiZeln,	
  ob	
  die	
  miNeilungspflich:ge	
  Stelle	
  
1.	
  ihre	
  Pflichten	
  nach	
  Absatz	
  1	
  Nummer	
  1,	
  2	
  und	
  4	
  und	
  Absatz	
  3	
  erfüllt	
  und	
  
2.	
   den	
   Inhalt	
   des	
   Datensatzes	
   nach	
   den	
   Vorgaben	
   des	
   jeweiligen	
  
Steuergesetzes	
  bes:mmt	
  hat.	
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Zu	
  V.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  93c	
  AO	
  (III)	
  

Die	
   Rechte	
   und	
   Pflichten	
   der	
   für	
   die	
   Besteuerung	
   des	
   Steuerpflich:gen	
  
zuständigen	
   Finanzbehörde	
   hinsichtlich	
   der	
   ErmiNlung	
   des	
   Sachverhaltes	
  
bleiben	
  unberührt.	
  
(5)	
   Soweit	
   gesetzlich	
   nichts	
   anderes	
   bes:mmt	
   ist,	
   ist	
   die	
   nach	
   den	
  
Steuergesetzen	
   für	
   die	
   Entgegennahme	
   der	
   Daten	
   zuständige	
   Finanzbe-­‐
hörde	
   auch	
   für	
   die	
   Anwendung	
   des	
   Absatzes	
   4	
   und	
   des	
   §	
   72a	
   Absatz	
   4	
  
zuständig.	
  
(6)	
   Die	
   Finanzbehörden	
   dürfen	
   die	
   ihnen	
   nach	
   Absatz	
   1	
   und	
   3	
  
übermiNelten	
   Daten	
   zur	
   Erfüllung	
   der	
   ihnen	
   durch	
   Rechtsvorschrig	
  
zugewiesenen	
  Aufgaben	
  verwenden.	
  
(7)	
   Soweit	
   gesetzlich	
   nichts	
   anderes	
   bes:mmt	
   ist,	
   darf	
   die	
  
miNeilungspflich:ge	
  Stelle	
  die	
  ausschließlich	
  zum	
  Zweck	
  der	
  ÜbermiNlung	
  
erhobenen	
  und	
  gespeicherten	
  Daten	
  des	
  Steuerpflich:gen	
  nur	
  für	
  diesen	
  
Zweck	
  verwenden.	
  
……..“	
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Zu	
  V.	
  Einfügung	
  eines	
  §	
  175b	
  AO	
  

„(1)	
  Ein	
  Steuerbescheid	
  ist	
  aufzuheben	
  oder	
  zu	
  ändern,	
  soweit	
  
von	
   der	
   miNeilungspflich:gen	
   Stelle	
   an	
   die	
   Finanzbehörden	
  
übermiNelte	
   Daten	
   im	
   Sinne	
   des	
   §	
   93c	
   bei	
   der	
   Steuerfest-­‐
setzung	
  nicht	
  oder	
  nicht	
  zutreffend	
  berücksich;gt	
  wurden.	
  
(2)	
   Ist	
   eine	
   Einwilligung	
   des	
   Steuerpflich:gen	
   in	
   die	
  
ÜbermiNlung	
   von	
   Daten	
   im	
   Sinne	
   des	
   §	
   93c	
   an	
   die	
  
Finanzbehörden	
   Voraussetzung	
   für	
   die	
   steuerliche	
   Berück-­‐
sich:gung	
   der	
   Daten,	
   so	
   ist	
   ein	
   Steuerbescheid	
   aufzuheben	
  
oder	
  zu	
  ändern,	
  soweit	
  die	
  Einwilligung	
  nicht	
  vorliegt.“	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  149	
  III	
  	
  AO	
  (I)	
  

„(3)	
   Sofern	
   Personen,	
   GesellschaNen,	
   Verbände,	
   Vereinigungen,	
  
Behörden	
   oder	
   KörperschaNen	
   im	
   Sinne	
   der	
   §§	
   3	
   und	
   4	
   des	
  
Steuerberatungs-­‐gesetzes	
  (Berater)	
  beaugragt	
  sind	
  mit	
  der	
  Erstellung	
  von	
  
1.	
   Einkommensteuererklärungen	
   nach	
   §	
   25	
   Absatz	
   3	
   des	
   Einkommen-­‐
steuergesetzes	
  mit	
  Ausnahme	
  der	
  Einkommensteuererklärungen	
  im	
  Sinne	
  
des	
  §	
  46	
  Absatz	
  2	
  Nummer	
  8	
  des	
  Einkommensteuergesetzes,	
  
2.	
   KörperschaNsteuererklärungen	
   nach	
   §	
   31	
   Absatz	
   1	
   und	
   1a	
   des	
  
Körperschagsteuergesetzes,	
   Feststellungserklärungen	
   im	
   Sinne	
   des	
   §	
   14	
  
Absatz	
  5,	
  des	
  §	
  27	
  Absatz	
  2	
  Satz	
  4,	
  des	
  §	
  28	
  Absatz	
  1	
  Satz	
  4	
  oder	
  des	
  §	
  38	
  
Absatz	
   1	
   Satz	
   2	
   des	
   Körperschagsteuergesetzes	
   oder	
   Erklärungen	
   zur	
  
Zerlegung	
   der	
   Körperschagsteuer	
   nach	
   §	
   6	
   Absatz	
   7	
   des	
   Zerlegungs-­‐
gesetzes,	
  
3.	
   Erklärungen	
   zur	
   Festsetzung	
   des	
   Gewerbesteuermessbetrags	
   oder	
  
Zerlegungserklärungen	
  nach	
  §	
  14a	
  des	
  Gewerbesteuergesetzes,	
  
4.	
  Umsatzsteuererklärungen	
   für	
  das	
  Kalenderjahr	
  nach	
  §	
  18	
  Absatz	
  3	
  des	
  
Umsatzsteuergesetzes,	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  149	
  III	
  	
  AO	
  (II)	
  

5.	
  Erklärungen	
  zur	
  gesonderten	
  sowie	
  zur	
  gesonderten	
  und	
  einheitlichen	
  
Feststellung	
   einkommensteuerpflich;ger	
   oder	
   körperschaNsteuerpflich-­‐
;ger	
  EinkünNe	
  nach	
  §	
  180	
  Absatz	
  1	
  Satz	
  1	
  Nummer	
  2	
  in	
  Verbindung	
  mit	
  §	
  
181	
  Absatz	
  1	
  und	
  2,	
  
6.	
  Erklärungen	
  zur	
  gesonderten	
  Feststellung	
  von	
  Besteuerungsgrundlagen	
  
nach	
  der	
  Verordnung	
  über	
  die	
  gesonderte	
  Feststellung	
  von	
  Besteuerungs-­‐
grundlagen	
  nach	
  §	
  180	
  Abs.	
  2	
  der	
  Abgabenordnung	
  oder	
  
7.	
  Erklärungen	
  zur	
  gesonderten	
  Feststellung	
  von	
  Besteuerungsgrundlagen	
  
nach	
  §	
  18	
  des	
  Außensteuergesetzes,	
  
so	
  sind	
  diese	
  Erklärungen	
  vorbehaltlich	
  des	
  Absatzes	
  4	
  spätestens	
  bis	
  zum	
  
28.	
   Februar	
  und	
   in	
  den	
  Fällen	
  des	
  Absatzes	
  2	
  Satz	
  2	
  bis	
   zum	
  31.	
   Juli	
  des	
  
zweiten	
   auf	
   den	
   Besteuerungszeitraum	
   folgenden	
   Kalenderjahres	
   abzu-­‐
geben.“	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  149	
  IV	
  AO	
  (I)	
  

„(4)	
   Das	
   Finanzamt	
   kann	
   anordnen,	
   dass	
   Erklärungen	
   im	
   Sinne	
   des	
  
Absatzes	
   3	
   vor	
   dem	
   28.	
   Februar	
   des	
   zwei ten	
   auf	
   den	
  
Besteuerungszeitraum	
  folgenden	
  Kalenderjahres	
  abzugeben	
  sind,	
  wenn	
  
1.	
  für	
  den	
  betroffenen	
  Steuerpflich:gen	
  

a)	
  für	
  den	
  vorangegangenen	
  Besteuerungszeitraum	
  Erklärungen	
  nicht	
  
oder	
  verspätet	
  abgegeben	
  wurden,	
  
b)	
   für	
   den	
   vorangegangenen	
   Besteuerungszeitraum	
   innerhalb	
   von	
  
drei	
   Monaten	
   vor	
   Abgabe	
   der	
   Steuererklärung	
   oder	
   innerhalb	
   von	
  
drei	
   Monaten	
   vor	
   dem	
   Beginn	
   des	
   Zinslaufs	
   im	
   Sinne	
   des	
   §	
   233a	
  
Absatz	
  2	
  Satz	
  1	
  nachträgliche	
  Vorauszahlungen	
  festgesetzt	
  wurden,	
  
c)	
  Vorauszahlungen	
   für	
   den	
   Besteuerungszeitraum	
   außerhalb	
   einer	
  
Veranlagung	
  herabgesetzt	
  wurden,	
  
d)	
  die	
  Veranlagung	
   für	
  den	
  vorangegangenen	
  Veranlagungszeitraum	
  
zu	
   einer	
   Abschlusszahlung	
   von	
   mindestens	
   25	
   Prozent	
   der	
  
festgesetzten	
  Steuer	
  oder	
  mehr	
  als	
  10	
  000	
  Euro	
  geführt	
  hat,	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  149	
  IV	
  AO	
  (II)	
  

e)	
  die	
  Steuerfestsetzung	
  auf	
  Grund	
  einer	
  Steuererklärung	
  im	
  Sinne	
  des	
  
Absatzes	
   3	
  Nummer	
   1,	
   2	
   oder	
   4	
  voraussichtlich	
   zu	
   einer	
   Abschluss-­‐
zahlung	
  von	
  mehr	
  als	
  10	
  000	
  Euro	
  führen	
  wird,	
  oder	
  
f)	
  eine	
  Außenprüfung	
  vorgesehen	
  ist,	
  

2.	
  der	
  betroffene	
  Steuerpflich:ge	
  im	
  Besteuerungszeitraum	
  einen	
  Betrieb	
  
eröffnet	
  oder	
  eingestellt	
  hat,	
  oder	
  
3.	
   für	
   Beteiligte	
   an	
   Gesellschagen	
   oder	
   Gemeinschagen	
   Verluste	
  
festzustellen	
  sind.	
  
Für	
   das	
   Befolgen	
   der	
   Anordnung	
   ist	
   eine	
   Frist	
   von	
   drei	
   Monaten	
   nach	
  
Bekanntgabe	
   der	
   Anordnung	
   zu	
   setzen.	
   Ferner	
   dürfen	
   die	
   Finanzämter	
  
nach	
   dem	
   Ergebnis	
   einer	
   automa;onsgestützten	
   Zufallsauswahl	
   anord-­‐
nen,	
  dass	
  Erklärungen	
   im	
  Sinne	
  des	
  Absatzes	
  3	
  vor	
  dem	
  28.	
  Februar	
  des	
  
zweiten	
  auf	
  den	
  Besteuerungszeitraum	
  folgenden	
  Kalenderjahres	
  mit	
  einer	
  
Frist	
  von	
  drei	
  Monaten	
  nach	
  Bekanntgabe	
  der	
  Anordnung	
  abzugeben	
  sind.	
  
………“	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  eines	
  neuen	
  	
  
§	
  149	
  VI	
  	
  AO	
  -­‐	
  Kon;ngen;erungsverfahren	
  

„(6)	
  Die	
  oberste	
  Landesfinanzbehörde	
  oder	
  eine	
  von	
  ihr	
  bes:mmte	
  
Landesfinanzbehörde	
   kann	
   zulassen ,	
   dass	
   Personen,	
  
Gesellschagen,	
   Verbände,	
   Vereinigungen,	
   Behörden	
   und	
  
K ö r p e r s c h a g e n	
   i m	
   S i n n e	
   d e r	
   § §	
   3	
   u n d	
   4	
   d e s	
  
Steuerberatungsgesetzes	
   bis	
   zu	
   bes;mmten	
   S;chtagen	
   einen	
  
bes;mmten	
   prozentualen	
   Anteil	
   der	
   Erklärungen	
   im	
   Sinne	
   des	
  
Absatzes	
  3	
  einreichen.	
  Soweit	
  Erklärungen	
  im	
  Sinne	
  des	
  Absatzes	
  3	
  
in	
  ein	
  Verfahren	
  nach	
  Satz	
  1	
  einbezogen	
  werden,	
  ist	
  Absatz	
  4	
  Satz	
  3	
  
nicht	
   anzuwenden.	
   Die	
   Einrichtung	
   eines	
   Verfahrens	
   nach	
   Satz	
   1	
  
steht	
  im	
  Ermessen	
  der	
  obersten	
  Landesfinanzbehörden	
  und	
  ist	
  nicht	
  
einklagbar.“	
  

22	
  



Zu	
  VI.	
  Neufassung	
  des	
  §	
  152	
  II	
  AO	
  

„(2)	
  Abweichend	
   von	
  Absatz	
   1	
   ist	
   ein	
  Verspätungszuschlag	
   festzusetzen,	
  
wenn	
   eine	
   Steuererklärung,	
   die	
   sich	
   auf	
   ein	
   Kalenderjahr	
   oder	
   auf	
   einen	
  
gesetzlich	
  bes:mmten	
  Zeitpunkt	
  bezieht,	
  
1.	
  nicht	
  binnen	
  14	
  Monaten	
  nach	
  Ablauf	
  des	
  Besteuerungszeitraums	
  oder	
  
nicht	
  binnen	
  14	
  Monaten	
  nach	
  dem	
  Besteuerungszeitpunkt,	
  
2.	
   in	
  den	
  Fällen	
  des	
  §	
  149	
  Absatz	
  2	
  Satz	
  2	
  nicht	
  binnen	
  19	
  Monaten	
  nach	
  
Ablauf	
   des	
   Besteuerungszeitraums	
   oder	
   nicht	
   binnen	
   19	
   Monaten	
   nach	
  
dem	
  Besteuerungszeitpunkt	
  oder	
  
3.	
   in	
  den	
   Fällen	
  des	
  §	
   149	
  Absatz	
   4	
  nicht	
  bis	
   zu	
  dem	
   in	
  der	
  Anordnung	
  
bes;mmten	
  Zeitpunkt	
  	
  
abgegeben	
  wurde.	
  Dies	
  gilt	
  nicht,	
  wenn	
  die	
  Finanzbehörde	
  die	
  Frist	
  für	
  die	
  
Abgabe	
   der	
   Steuererklärung	
   nach	
   §	
   109	
   verlängert	
   hat	
   oder	
   diese	
   Frist	
  
rückwirkend	
  verlängert.“	
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Zu	
  VI.	
  Neufassung	
  des	
  §	
  152	
  III	
  AO	
  

„(3)	
   Der	
   Verspätungszuschlag	
   beträgt	
   vorbehaltlich	
   des	
   Satzes	
   2,	
   des	
  
Absatzes	
  6	
  und	
  des	
  Absatzes	
  11	
  Satz	
  2	
  für	
  jeden	
  angefangenen	
  Monat	
  der	
  
eingetretenen	
   Verspätung	
   0,25	
   Prozent	
   der	
   festgesetzten	
   Steuer,	
  
mindestens	
   jedoch	
   10	
   Euro	
   für	
   jeden	
   angefangenen	
   Monat	
   der	
  
eingetretenen	
   Verspätung.	
   Für	
   Steuererklärungen,	
   die	
   sich	
   auf	
   ein	
  
Kalenderjahr	
   oder	
   auf	
   einen	
   gesetzlich	
   bes:mmten	
   Zeitpunkt	
   beziehen,	
  
beträgt	
   der	
   Verspätungszuschlag	
   für	
   jeden	
   angefangenen	
   Monat	
   der	
  
eingetretenen	
   Verspätung	
   0,25	
   Prozent	
   der	
   um	
   die	
   festgesetzten	
  
Vorauszahlungen	
   und	
   die	
   anzurechnenden	
   Steuerabzugsbeträge	
  
verminderten	
  festgesetzten	
  Steuer,	
  mindestens	
  jedoch	
  50	
  Euro	
  für	
  jeden	
  
angefangenen	
  Monat	
  der	
  eingetretenen	
  Verspätung.“	
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Zu	
  VI.	
  Neufassung	
  des	
  §	
  152	
  IV,	
  V	
  AO	
  

„(4)	
   Für	
   Erklärungen	
   zur	
   gesonderten	
   Feststellung	
   von	
   Besteuerungs-­‐
grundlagen,	
   für	
   Erklärungen	
   zur	
   Festsetzung	
   des	
   Gewerbesteuermess-­‐
betrags	
  und	
  für	
  Zerlegungserklärungen	
  gelten	
  vorbehaltlich	
  des	
  Absatzes	
  5	
  
die	
   Absätze	
   1	
   und	
   2	
   entsprechend.	
   Der	
   Verspätungszuschlag	
   beträgt	
   für	
  
jeden	
  angefangenen	
  Monat	
  der	
  eingetretenen	
  Verspätung	
  50	
  Euro.	
  
(5)	
   Für	
   Erklärungen	
   zu	
   gesondert	
   festzustellenden	
   einkommensteuer-­‐
pflich;gen	
   oder	
   körperschaNsteuerpflich;gen	
   EinkünNen	
   beträgt	
   der	
  
Verspätungszuschlag	
   für	
   jeden	
   angefangenen	
   Monat	
   der	
   eingetretenen	
  
Verspätung	
   0,0625	
   Prozent	
   der	
   posi;ven	
   Summe	
   der	
   festgestellten	
  
EinkünNe,	
  mindestens	
  jedoch	
  50	
  Euro	
  für	
  jeden	
  angefangenen	
  Monat	
  der	
  
eingetretenen	
  Verspätung.“	
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Zu	
  VI.	
  Einfügung	
  des	
  §	
  152	
  VII,	
  VIII	
  AO	
  

„(7)	
   Bei	
   Nichtabgabe	
   der	
   Steuererklärung	
   ist	
   der	
   Verspätungs-­‐
zuschlag	
   für	
   einen	
   Zeitraum	
   bis	
   zum	
   Ablauf	
   desjenigen	
   Tages	
   zu	
  
berechnen,	
  an	
  dem	
  die	
  erstmalige	
  Festsetzung	
  der	
  Steuer	
  wirksam	
  
wird.	
   Gleiches	
   gilt	
   für	
   die	
   Nichtabgabe	
   der	
   Erklärung	
   zur	
  
F e s t s e t z u n g	
   d e s	
   G ewe r b e s t e u e rme s s b e t r a g s ,	
   d e r	
  
Zerlegungserklärung	
  oder	
  der	
  
Erklärung	
   zur	
   gesonderten	
   Feststellung	
   von	
   Besteuerungsgrund-­‐
lagen.	
  
(8)	
  Der	
  Verspätungszuschlag	
  ist	
  auf	
  volle	
  Euro	
  abzurunden	
  und	
  darf	
  
höchstens	
  25	
  000	
  Euro	
  betragen.	
  
……..“	
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Zu	
  VII.	
  Reformbedarf:	
  Erleichterung	
  des	
  
sich	
  selbstregulierenden	
  Steuervollzugs	
  

Finanzverwaltung	
  ist	
  außerstande,	
  den	
  Steuervollzug	
  nur	
  mit	
  hoheitlichen	
  
MiZeln	
  zu	
  gewährleisten.	
  

Fordert	
  der	
  Staat	
  von	
  Bürger	
  und	
  Unternehmen	
  eine	
  entschädigungslose	
  
steuerliche	
  Selbstregulierung	
  ein,	
  muss	
  er	
  auch	
  die	
  Bedingungen	
  schaffen,	
  
damit	
  diese	
  es	
  möglichst	
  einfach,	
  kostensparend	
  und	
  rechtssicher	
  leisten	
  
können.	
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Gesetzentwurf	
  ist	
  einsei;g	
  im	
  Interesse	
  der	
  Finanzverwaltung	
  verfasst	
  und	
  
lässt	
  diesen	
  Aspekt	
  leider	
  vermissen!	
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Zu	
  VII.	
  Planungssicherheit	
  für	
  in	
  den	
  
Dienst	
  genommene	
  Stpfl.	
  (I)	
  

•  Reform	
  der	
  LohnsteueranrufungsauskunN	
  
-­‐  befristeter	
  Zwang	
  zur	
  Antwort	
  
-­‐  HaNungsfreistellung	
  des	
  ArbG	
  bei	
  ausbleibender/

verspäteter	
  Antwort	
  

•  Entwicklung	
  einer	
  UmsatzsteueranrufungsauskunN	
  
-­‐  Übertragung	
  der	
  gebührenfreien	
  LoSt-­‐Anrufungsauskung	
  

auf	
  die	
  Umsatzsteuer	
  
-­‐  Erlass	
  der	
  Umsatzsteuer	
  bei	
  gescheiterter	
  Überwälzung	
  

der	
  USt	
  wegen	
  ausbleibender/verspäteter	
  Antwort	
  der	
  
FinBeh.	
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Zu	
  VII.	
  Planungssicherheit	
  für	
  in	
  den	
  
Dienst	
  genommene	
  Stpfl.	
  (II)	
  

•  Reform	
  der	
  verbindlichen	
  AuskunN	
  
-­‐  Rechtsanspruch	
  auf	
  verbindliche	
  Auskung	
  (Ausnahme:	
  

Steuervermeidungsmodelle)	
  
-­‐  Erweiterung	
  auf	
  Angemessenheits-­‐,	
  Fremdvergleichsfragen	
  
-­‐  Einführung	
  einer	
  Frist	
  für	
  die	
  Erteilung	
  der	
  verbindlichen	
  

Auskung	
  
-­‐  Zentralzuständigkeit	
  (LMF/OFD,	
  BZSt.)	
  zur	
  Vermeidung	
  der	
  

ungleicher	
  Rechtsanwendung	
  durch	
  die	
  FÄ	
  
-­‐  Vermeidung	
  von	
  Doppelgebühren	
  bei	
  Umwandlungsfällen	
  u.ä.	
  	
  
-­‐  Begrenzung	
  der	
  Gebühr	
  auf	
  eine	
  bloße	
  Zeitgebühr	
  bei	
  

Nega;vauskünNen	
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Zu	
  VII.	
  Planungssicherheit	
  für	
  in	
  den	
  
Dienst	
  genommene	
  Stpfl.	
  (III)	
  

•  Reform	
  der	
  „tatsächlichen	
  Verständigung“	
  
-­‐  gesetzliche	
  Kodifika;on	
  einschl.	
  der	
  gegensei:gen	
  Bindung	
  
-­‐  Einbeziehung	
  auch	
  rechtlicher	
  Ungewissheiten	
  
-­‐  Rechtssicherheit	
  durch	
  SchriNformpflicht	
  

•  Reform	
  der	
  verbindlichen	
  Zusage	
  nach	
  einer	
  Außenprüfung	
  
-­‐	
   	
  Erweiterung	
  um	
  die	
  Möglichkeit	
  eines	
  in	
  die	
  Zukung	
  

wirkenden	
  Zusagevertrages	
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Zu	
  VII.	
  Planungssicherheit	
  für	
  in	
  den	
  
Dienst	
  genommene	
  Stpfl.	
  (IV)	
  

	
  
•  Reform	
  der	
  Betriebsprüfung	
  

-­‐  Ausweitung	
  des	
  Anwendungsbereichs	
  zeitnaher	
  Betriebsprüfung	
  auch	
  
auf	
  miZelständische	
  Unternehmen	
  (grundlegende	
  Überarbeitung	
  der	
  
BpO	
  2000	
  erforderlich!)	
  

-­‐  Verkürzung	
  der	
  Festsetzungsfrist	
  insb.	
  durch	
  Reform	
  des	
  §	
  171	
  IV	
  AO	
  
-­‐  Verkürzung	
  der	
  Höchstdauer	
  des	
  Vorbehalts	
  der	
  Nachprüfung	
  i.S.	
  des	
  

§	
  164	
  AO	
  
-­‐  Verkürzung	
  der	
  Autewahrungspflichten	
  des	
  §	
  147	
  III	
  AO	
  
-­‐  Nachbesserung	
  der	
  Rechtsgrundlage	
  des	
  §	
  5a	
  EStG	
  für	
  die	
  E-­‐Bilanz	
  

durch	
  Formulierung	
  der	
  Zwecke	
  einer	
  Taxonomie	
  (Evaluierungszwang)	
  

•  Betreuungspflicht	
  für	
  Start-­‐ups	
  
-­‐  Obligatorisches	
  „Empfangsgespräch“	
  der	
  Finanzverwaltung	
  mit	
  Start-­‐

up-­‐Unternehmen	
  und	
  deren	
  Steuerberater	
  
-­‐  Einrichtung	
  entsprechender	
  Service-­‐Center	
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Zu	
  VII.	
  Akteneinsicht	
  -­‐	
  
Informa;onsfreiheit	
  

	
  
•  Gewährung	
  eines	
  Rechtsanspruchs	
  auf	
  Akteneinsicht	
  in	
  

eigenen	
  Angelegenheiten	
  
-­‐  Hinweis	
  auf	
  ein	
  mögliches	
  Steuergeheimnis	
  DriNer	
  vermag	
  

den	
  grundsätzlichen	
  Ausschluss	
  nicht	
  zu	
  rechver:gen,	
  
sondern	
  nur	
  eine	
  Prüfung/Schwärzung	
  im	
  Einzelfall.	
  

-­‐  Erhöhter	
  Verwaltungsaufwand	
  der	
  Finanzbehörden	
  ist	
  ein	
  
rechtsverkürzendes,	
  sachfremdes	
  Argument.	
  

•  Abs;mmung	
  der	
  Informa;onsfreiheitsgesetze	
  mit	
  der	
  AO	
  
-­‐  Grenzen	
  für	
  die	
  Einsichtnahme	
  DriNer	
  bilden	
  das	
  

Steuergeheimnis/der	
  Datenschutz	
  des	
  Stpfl.	
  
	
  
	
  



Zu	
  VII.	
  Reformbedarf	
  bei	
  der	
  Verzinsung	
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•  Aufgabe	
  des	
  kapitalmarktunabhängigen	
  Zinssatzes	
  von	
  0,5%	
  (§	
  238	
  I	
  AO)	
  
zugunsten	
  eines	
  variablen	
  Zinssatzes,	
  der	
  sich	
  am	
  Basiszins	
  n.	
  §	
  247	
  BGB	
  
orien:ert.	
  

•  Verhinderung	
   von	
   Zinsarbitrage-­‐Verhalten	
   durch	
   Differenzierung	
  
zwischen	
   Nachzahlungs-­‐	
   und	
   ErstaZungszins,	
   die	
   sich	
   an	
   kurzfris:gen	
  
Ausleihungen	
  bzw.	
  Einlagen	
  orien:eren.	
  Gleichzei:g	
  sollte	
  die	
  jederzei;ge	
  
Zahlung	
   auf	
   ein	
   Steuerkonto	
   des	
   Stpfl.	
   ermöglicht	
   werden,	
   um	
  
Nachzahlungszinsen	
  zu	
  vermeiden.	
  

•  Aufgabe	
   der	
   Differenzierung	
   des	
   §	
   233a	
   AO	
   zwischen	
   Soll-­‐	
   und	
   Ist-­‐
Verzinsung,	
   indem	
   die	
   Verzinsung	
   bereits	
   mit	
   Entstehung	
   des	
  
Steueranspruchs	
  beginnt	
  (Prinzip	
  der	
  Ist-­‐Verzinsung).	
  

•  Bildung	
   eines	
   Steuerkontokorrents,	
   auf	
   dem	
   Nachforderungs-­‐	
   und	
  
ErstaNungsansprüche	
  verbucht	
  und	
  nur	
  der	
  Saldo	
  verzinst	
  wird.	
  

•  Überflüssigkeit	
   der	
   Unterscheidung	
   zwischen	
   den	
   unterschiedlichen	
  
Zinstypen	
  (Vollverzinsung,	
  Prozess-­‐,	
  Aussetzungs-­‐,	
  Stundungszinsen).	
  

•  Rückführung	
  des	
  Säumniszuschlages	
  auf	
  die	
   schlichte	
  Sank:onierung	
  der	
  
Säumnis	
  ohne	
  Zinscharakter.	
  



Zu	
  VII.	
  Reformbedarf	
  bei	
  der	
  Verzinsung	
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•  Aufgabe	
  des	
  kapitalmarktunabhängigen	
  Zinssatzes	
  von	
  0,5%	
  (§	
  238	
  I	
  AO)	
  
zugunsten	
  eines	
  variablen	
  Zinssatzes,	
  der	
  sich	
  am	
  Basiszins	
  n.	
  §	
  247	
  BGB	
  
orien:ert.	
  

•  Verhinderung	
   von	
   Zinsarbitrage-­‐Verhalten	
   durch	
   Differenzierung	
  
zwischen	
   Nachzahlungs-­‐	
   und	
   ErstaZungszins,	
   die	
   sich	
   an	
   kurzfris:gen	
  
Ausleihungen	
  bzw.	
  Einlagen	
  orien:eren.	
  Gleichzei:g	
  sollte	
  die	
  jederzei;ge	
  
Zahlung	
   auf	
   ein	
   Steuerkonto	
   des	
   Stpfl.	
   Ermöglicht	
   werden,	
   um	
  
Nachzahlungszinsen	
  zu	
  vermeiden.	
  

•  Aufgabe	
   der	
   Differenzierung	
   des	
   §	
   233a	
   AO	
   zwischen	
   Soll-­‐	
   und	
   Ist-­‐
Verzinsung,	
   indem	
   die	
   Verzinsung	
   bereits	
   mit	
   Entstehung	
   des	
  
Steueranspruchs	
  beginnt.	
  

•  Bildung	
   eines	
   Steuerkontokorrents,	
   auf	
   dem	
   Nachforderungs-­‐	
   und	
  
ErstaNungsansprüche	
  verbucht	
  und	
  nur	
  der	
  Saldo	
  verzinst	
  wird.	
  

•  Überflüssigkeit	
   der	
   Unterscheidung	
   zwischen	
   den	
   unterschiedlichen	
  
Zinstypen	
  (Vollverzinsung,	
  Prozess-­‐,	
  Aussetzungs-­‐,	
  Stundungszinsen).	
  

•  Rückführung	
  des	
  Säumniszuschlages	
  auf	
  die	
  schlichte	
  Sank:onierung	
  der	
  
Säumnis	
  ohne	
  Zinscharakter.	
  



•  Die	
  Unterscheidung	
  zwischen	
  §§	
  172	
  ff.	
  und	
  §§	
  130,	
  131	
  AO	
  
verkompliziert	
   unnö:g	
   das	
   Verfahren	
   und	
   birgt	
   Fallen	
   (z.B.	
  
An-­‐	
   und	
   Abrechnungsverfügungen	
   im	
   „Steuerbescheid“	
  
folgen	
   anderen	
   Regeln	
   als	
   der	
   eigentliche	
   Steuerbescheid;	
  
trotz	
   Steuer-­‐Akzessorietät	
   gelten	
   für	
   Hagungsbescheide	
   §§	
  
130,	
   131	
  AO);	
  Vereinheitlichung	
  des	
  Korrekturregimes	
  nach	
  
den	
  Bedürfnissen	
  von	
  Geld(leistungs-­‐)-­‐VA.	
  

•  Aufwertung	
   der	
   „Berich;gung“	
   nach	
   §	
   129	
   AO	
   zu	
   einem	
  
echten	
  Korrekturtatbestand,	
  dabei	
  einheitliche	
  Regelung	
  der	
  
„offenbaren“	
   Unrich:gkeit	
   i.S.	
   eines	
   mechanischen	
  
Versehens.	
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Zu	
  VII.	
  Besei;gung	
  des	
  
Korrekturdualismus	
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•  Aufgabe	
   des	
   wirklichkeitsfremden	
   Grundsatzes	
   der	
   Vollüber-­‐

prüfung	
   zugunsten	
   des	
   Grundsatzes	
   des	
   begrenzten	
   Streitpro-­‐
gramms.	
  

•  Dadurch	
   würde	
   auch	
   die	
   derzeit	
   durch	
   die	
   Möglichkeit	
   sog.	
  
Teileinspruchsentscheidungen	
   (§	
   367	
   IIa	
   AO)	
   gestörte	
  
Waffengleichheit	
  wieder	
  hergestellt.	
  

•  Einführung	
  einer	
  echten	
  Entscheidungsfrist	
  von	
  6	
  Monaten	
  für	
  den	
  
Einspruch,	
   um	
   zulässigerweise	
   zügig	
   das	
   Klageverfahren	
  
beschreiten	
  zu	
  können	
  (Erleichterung	
  des	
  §	
  46	
  FGO).	
  

Zu	
  VII.	
  Reform	
  des	
  
Einspruchsverfahrens	
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•  Ein	
  selbstregulierender	
  Steuervollzug	
  sollte	
  weitgehend	
  außerhalb	
  

steuerstrafrechtlicher	
   Sank:onen	
   verlaufen.	
   Dem	
  widerspricht	
   die	
  
Reichweite	
   des	
   bereits	
   im	
   Bereich	
   der	
   Steuergefährdung	
  
ansetzenden	
  Tatbestandes	
  des	
  §	
  370	
  AO.	
  

•  Um	
  die	
  Strukturgleichheit	
  zum	
  Betrugstatbestand	
  des	
  §	
  263	
  StGB	
  
herzustellen,	
  ist	
  eine	
  Steuerverkürzungsabsicht	
  zu	
  fordern.	
  

•  Außerhalb	
   dessen	
   unterlaufene	
   Fehler	
   sollten	
   nur	
   in	
   den	
  
Anwendungsbereich	
  des	
  §	
  153	
  AO	
  fallen.	
  

•  Der	
   Ausschlusstatbestand	
   des	
   §	
   371	
   II	
   Nr.	
   1	
   a	
   AO	
   für	
   die	
  
Selbstanzeige	
   (Bekanntgabe	
   einer	
   Prüfungsanordnung)	
   ist	
   zu	
  
streichen.	
  

•  Die	
   rigide,	
   Rechtsunsicherheiten	
   verursachende	
   Einschränkung	
  
der	
  Selbstanzeige	
  und	
  Abgrenzung	
  zu	
  §	
  398a	
  AO	
  ist	
  zu	
  überdenken.	
  

VII.	
  Entpönalisierung	
  des	
  Steuerrechts	
  


